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Arvamus perekonnaseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelnou kohta

Lugupeetud sotsiaalkaitseminister Signe Riisalo

Eesti Kirikute Noukogule (EKN) on 4. mail k.a saadetud arvamuse avaldamiseks
perekonnaseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
eelndu (edaspidi Eelnou). Arvamuse esitamise tdhtaeg on tdna, 9. mail. Seega jii
arvamuse kujundamiseks aega vaid kolm to6péeva.

1. Eelnéu koostamisel ja algatamisel ei ole jirgitud digusaktidest tulenevaid
noudeid ja hea digusloome tavasid

Mitmed dokumendid reguleerivad Oigusaktide koostamise korda, asjassepuutuvate
sihtrithmade kaasamist aruteludesse ja konsultatsioonide tidhtaegasid. EKN, ithendades
liilkmetena kirikuid ja koguduste liite, kellel on omad sajandite jooksul viljakujunenud
seisukohad abielu ja perekonna kiisimustes, millised on 14bi aegade kujundanud ka
Eesti iihiskonna arusaamasid abielu ja perekonna tdhendusest, on vaieldamatult Eelnou
reguleerimisalasse puutuv sihtrithm/institutsioon.

Nimetagem siinjuures eelpoolnimetatud dokumentidest jargnevaid:

a) Oigusloomepoliitika pdhialused aastani 2030 (Riigikogu 12.11.2020 otsus).
12.1. Vabariigi Valitsuse algatatava seaduseelnéu viljatéotamise eel koostab
Vabariigi Valitsus sisulise poliitikadokumendina sekkumise vajalikkust pohjendava
vdljatootamiskavatsuse.
12.1.2. Viljatootamiskavatsus esitatakse avalikule arutelule ja teadmiseks Riigikogule.
12.1.3. Vabariigi Valitsus véib jdtta viljatéotamiskavatsuse koostamata jdrgmistel
juhtudel:

1) Euroopa Liidu oiguse rakendamine, kui sellega kaasnev moju on juba hinnatud;
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2) vilislepingu menetlemine;

3) iga-aastase riigieelarve seaduse menetlemine;

4) eelnouga ei kaasne olulist 6iguslikku muudatust voi muud olulist moju,

5) eelnou menetlus peab pohjendatult olema kiireloomuline.
Kuivord Eelnduga kaasneb oluline diguslik muudatus ning Eelndu abielu puudutav osa
ei ole kindlasti kiireloomuline, on Eelndu viljatodtamiskavatsuse koostamata jatmine
taielikult pdhjendamatu ning seega vastuolus Oigusloomepoliitika pdhialustega.
12.2. Regulatsioonist mojutatud isikutega arutatakse eelnou pohilahendusi voimalikult
varases menetlusetapis.
Nagu eelpool nimetatud, on usulised ithendused ja kristlaskond vaieldamatult
regulatsioonist mojutatud isikud. Riigi kohustus on tagada erinevate asjassepuutuvate
ithenduste vordne kohtlemine. Nii nagu Eelndu seletuskirjast ja meedias avaldatust
ndhtub, on Eelndu koostamise protsessi olnud kaasatud kill erinevad LGBT+
tihendused, kuid aruteludesse, kas iildse selline Eelndu tuleks koostada, ei ole olnud
kaasatud usulised iihendused. Seega ei ole meie hinnangul eelpoolnimetatud
Oigusloomepoliitika pohialuste punkti jirgitud ei tasakaalustatuse seisukohalt ega
usuliste ihenduste puhul ka voimalikult varase kaasamise seisukohalt.

b) Hea digusloome ja normitehnika eeskiri (HONTE: Vabariigi Valitsuse 22.12.2011
méérus nr 180).

Selle médaruse § 1 puudutab eelndu viljatootamiskavatsust ja kontseptsiooni.
Viljatootamiskavatsust ~ puudutav  kattub  Oigusloomepoliitika  pdhialustes
kirjapanduga; midruse § 1 lg 3 sétestab aga: ,, Kui kavandatava seaduseelnou sisul on
Eesti oiguskorras pohimotteline tihendus, koostab asjaomane ministeerium pdrast
vdljatootamiskavatsuse kooskolastamist ja enne seaduseelnou normide kujundamist
eelnou oiguslikke valikuid kajastava kontseptsiooni.

., Viljatootamiskavatsuse,  kontseptsiooni ja seaduseelnou  ettevalmistamiseks
huviriihmade ja avalikkuse kaasamine ning kooskolastamine toimub reglemendis
sdtestatu ja reglemendi § 4 [oike 2 alusel kehtestatud kaasamise hea tava korras. (§ 1
lg 5)

Nimetatud méirusest ndhtub, et sedavord pohimottelises kiisimuses tuleks kindlasti
pérast eelndu viljatootamiskavatsust koostada ka kontseptsioon, mille aruteludesse
tuleks samuti kaasata huviriihmad ja avalikkus.

c) Vabariigi Valitsuse reglement (Vabariigi Valitsuse 13.01.2011 méérus nr 10).

§ 4 lg 2: Eelnou voi muu kiisimuse ettevalmistamisse kaasatakse asjassepuutuvad
huviriihmad vastavalt kaasamise heale tavale, mille kinnitab Vabariigi Valitsus.

§ 7 lg 1: Eelnou voi muu kiisimuse kooskolastamiseks antakse piisav tdhtaeg, mis on
vajalik asja sisuliseks ldbivaatamiseks. Eelnou voi muu kiisimus kooskolastatakse voi
Jjdetakse pohjendatult kooskolastamata iildjuhul viieteistkiimne toopdeva jooksul.
Pohjendatud juhtudel voib kooskolastamiseks esitaja poolt voi kooskolastaja taotlusel
tdhtaega muuta.

Olgugi huvirihmade puhul tegemist mitte kooskodlastamise, vaid arvamuse
avaldamisega, on tavapéraselt lahtutud tihetaolistest tahtaegadest.
Viljatootamiskavatsuste ja kontseptsioonide puhul on tdhtajad olnud ka kindlasti
pikemad. Arvestades asjaolu, et Eelndou maht on 50 Ik ja seletuskirja maht 124 Ik,
muudetakse kokku 80 seadust ning Eelndu reguleerimisalas on vdga pohimottelised




kiisimused, ei ole arvamuse andmiseks antud tdhtaeg — kolm t66péaeva — kindlasti piisav
ega vastavuses Vabariigi Valitsuse reglemendiga.

d) Kaasamise hea tava (avaldatud Riigikantselei veebilehel).

Selles dokumendis on rida punkte, milledele voiks viidata, kuid siinjuures tooksime
esile:

1.3. Kaasamist rakendatakse selliste poliitikaalgatuste viljatéotamisel, millel on
arvestatav moju huvirtihmadele voi mis mojutavad kogu iihiskonda. Juhindutakse
pohimottest, et mida suurema mojuga on otsus, seda suurem peaks olema
osalemisvoimalus.

2.2. Valitsusasutus selgitab vilja huviriihmad, keda viljatoétatav otsus mojutab.
Huviriihmaks voib olla nii fiitisiliste isikute kogum kui ka juriidiline isik voi
mitteformaalne tihendus, keda kavandatav otsus voib mojutada, kes osalevad otsuse
rakendamisel voi kellel on selgelt viljendatud huvid otsustatavas valdkonnas.
Kaasamisel on oluline tagada huvide tasakaalustatud esindatus.

4.1. Eelnoude viljatootamise kdigus konsulteerib valitsusasutus huviriihmade ja
avalikkusega voimalikult varajases menetlusetapis ja kogu protsessi viltel. Avalik
konsultatsioon tuleb igal juhul libi viia kahes menetlusetapis: siis, kui eelnou
vdljatootamiseks alles taotletakse mandaati, ning siis, kui eelnou on juba vilja
téotatud.

4.6. Kaasatavatele véoimaldatakse piisavalt aega tagasiside andmiseks. Avalik
konsulteerimine kestab neli nddalat. Pohjendatud juhtudel voib konsulteerimise kestust
liihendada. Konsulteerimise kestust pikendatakse viga mahuka otsuse eelnou puhul voi
muudel pohjendatud juhtudel.

Ei ole jérgitud mitmeid punkte ei iilalnimetatutest ega ka laiemalt kaasamise head tava.

2. Eelnou koostamisel ja algatamisel ei ole jéirgitud nii Vabariigi Valitsuse kui
Justiitsministeeriumi tasandil Eesti Kirikute Noukoguga kokkulepitut

2.1. Vabariigi Valitsuse ja EKNi thishuvide protokolli (17.10.2002) iihe
aluspohimottena on osapooled mérkinud: ,,rahvuse ja riigi tulevik soltub suurel mddral
jdreltuleva polvkonna kvaliteedist, mistottu peab ka oikumeenilises tegevuses
plihendama perekonnaga seonduvale temaatikale ning noortetoole vddrilist

tdhelepanu.
2.2. Justiitsministeeriumi ja EKNi koostdokokkulepe (15.02.2019) sdlmiti
eelpoolnimetatud tthishuvide protokollis fikseeritu rakendamiseks.

Koostookokkuleppe p 2.2.2 kohaselt ,, Ministeerium kaasab EKN-i esindajaid koigi
selliste  oigusaktide Vvoi strateegiadokumentide eelnoude Vviljatoétamisse ja
menetlemisse, mis puudutavad usuvabadust, usuliste iihenduste tegevust, teisi Leppe
punktis 2.1 nimetatud koostéovaldkondi voi avaliku oiguse, eradiguse Vvoi
karistusoiguse regulatsioone, kui need seonduvad usuliste iihendustega (nt
perekonnadigus, tihinguoigus).

Olgugi et perekonnadigus on selles koostookokkuleppes eraldi nimetatud, ei ole EKN
olnud sellesse menetlusse Eelndu viljatddtamise arutelude etapis kaasatud.

Nimetame {ihtlasi seda, et EKN on kiill kiimmet kirikut ja koguduste liitu tihendav
organisatsioon, kuid nendest igaiihte kuulub omakorda véga suur hulk inimesi



(enamuses tuhandeid, osadesse kiimneid ja mdnesse isegi enam kui sada tuhat liiget).
Seetdttu oleks olnud ootuspérane, kui Eelndu algatajad oleksid kiisinud eraldi ka
erinevate kirikute ja koguduste liitude arvamusi vOi kaasanud neid Eelndu
véljatootamisse, nii nagu on reaalselt kaasatud ju mitmeid neid mittetulundusiihinguid
ja sihtasutusi, kes Eelndus sisalduvat on avalikult toetanud, voi po6rdutud nende poole
arvamuse saamiseks.

Eelndu ei ole saadetud arvamuse andmiseks aga ka EKN-i mittekuuluvatele kristlikele
usulistele tihendustele (nt Eesti Vanausuliste Koguduste Liit, Eesti Evangeelsete ja
Vabakoguduste Liit) ja olulistele mittekristlikele usulistele tihendustele (nt Eesti
Juudiusu Kogudus, Eesti Islami Kogudus). Samas on ju teada, et nimetatutel on viga
selged seisukohad ka abielu ja perekonnaga seotud kiisimustes.

3. Eelndu seletuskirjas nimetatud kiireloomulisus ei ole pohjendatud

Eelndu seletuskirjas (lk 15-16) on mérgitud, et ,,Eelndu jaoks ei ole koostatud eelnevalt
véljatootamiskavatsust, sest eelndu menetlus on pohjendatult kiireloomuline hea
digusloome ja normitehnika eeskirja (HONTE) § 1 lg 2 p 1 mdttes. Eelndu
kiireloomulisus tuleneb poliitilisest valikust. Eesti Reformierakond, Erakond Eesti 200
ja Sotsiaaldemokraatlik Erakond solmisid 10. aprillil 2023 koalitsioonileppe ehk
valitsusliidu programmi aastateks 2023-2027. Koalitsioonilepingu justiitskiisimuste p-
des 24 ja 25 otsustati muuta perekonnaseadust selliselt, et abielu sdlmitakse kahe
tdiskasvanud inimese vahel ning votta vastu kooseluseaduse rakendamiseks vajalikud
seadusemuudatused esimesel voimalusel.*

Juhime tdhelepanu, et sonad ,,esimesel vdoimalusel* koalitsioonileppes ei sisaldu ning
seetottu puudub argumendil, miks jdeti koostamata eelndu véljatdotamiskavatsus,
igasugune alus.

Uhtlasi on selge, et sedavdrd iihiskonda polariseerivas kiisimuses, mis kindlasti vajab
laiapindset arutelu, ei saa kiireloomulisust pohjendada pelgalt koalitsioonileppega.
Koigist kidesoleva arvamuse punktis 1 nimetatud dokumentidest tuleneb alus
pohjalikuks aruteluks ja kaasamiseks, mis kétkeb eneses mitte ainult eelndu
véljatootamiskavatsuse, vaid ka kontseptsiooni koostamise kohustust.

4. Abielu regulatsiooni muutmine ja kooseluseaduse rakendamine iihe eelndu
raames ei ole pohjendatud ega asjakohane

Eelndu viljatdotamise alustena on nimetatud koalitsioonilepingu p 24 ja 25, milledest
esimesest tulenevalt on soov muuta perekonnaseadust selliselt, et abielu sdlmitakse
kahe tdiskasvanud inimese vahel, ning teisest tulenevalt soovitakse vastu votta
kooseluseaduse rakendusaktid.

Need ongi kaks sisuliselt tdiesti erinevat ning kaks viga erineva pdhimottelise kaaluga
teemat, millede iile tuleks tihiskonnas selgelt ka arutleda eraldi. Koalitsioonilepingust
ei nihtu, et neid kiisimusi tuleks lahendada iihe eelndu raames. Uhtse eelndu
viljatootamise pohjendusena nimetatu, et need teemad on omavahel seotud, ei ole



sisuliselt asjakohane. Sitted, mis vdimaldavad registreeritud kooselult minna {ile
abielule, ei ole samavéirsed pohimdttelise valikuga, milline on ja kelle vahel iildse
Eesti digusruumis solmitakse abielu.

Sellest tulenevalt on EKNi ettepanek, et kui soovitakse lihiskonnas laiemalt nende
koalitsioonileppes nimetatud kahe punkti iile arutleda, siis peavad abielu mdiste
muutmise ja kooseluseaduse rakendamise teemad olema kindlasti ka oOiguslikult
teineteisest selgelt eraldatud ning ei tohiks sisalduda samas eelndu
viljatootamiskavatsuses, kontseptsioonis voi eelndus.

5. Abielu moéiste muutmine vajab poéhiseaduse § 27 kontekstis pohjalikku
oigusanaliiiisi

Rahvahiiletusel vastu voetud PS § 27 Ig-st 1 (ja ka jirgnevatest 1digetest) tuleneb
arusaam perekonna oOiguslikust tdhendusest. Lodike 1 kohaselt ,,Perekond rahva
plisimise ja kasvamise ning lihiskonna alusena on riigi kaitse all.*

PS kommenteeritud véljaannetes (nt 2008.a ilmunud viljaanne) on eelpoolnimetatud
16iget kommenteerides kirjutatud (1k 298): ,,Abielu all, mille kaitse tagavad PS § 27 Ig
1 ja EIOK art 12, peetakse silmas traditsioonilist, mehe ja naise abielu.“ On tdsi, et
monedes hilisemates kommenteeritud véljaannetes on seda 1diget selgitatud ka
teistsuguses sonastuses.

Siiski, PS kommentaatorid on ldhtunud teatud diguslikust analiiiisist ja diguslikest
pohjendustest ning peamine kiisimus on, mida PS rahvahdiletusel ikkagi § 27
sisustamisel voidi silmas pidada. Ei ole 10puni arusaadav, kuidas PS kommentaarid ja
tolgendused PS § 27 1g 1 selgitamise kiisimustes saavad ajas muutuda, kuna algselt oli
selle sdtte vastuvotmisel ikkagi maddrav ju kindlasti see, kuidas hailetajad
rahvahéiletusel sellest séttest aru said. Eeldada voib, et kuna 1992.a kehtinud
perekonnadigus négi ette vaid abielu mehe ja naise vahel ning tollal puudusid arutelud
ja ettepanekud abielu mdiste sisustamiseks mingil teisel viisil, siis ldhtusid ni1 PS
koostajad kui selle iile hddletajad justnimelt sellistest abielu ja perekonna késitlustest,
mis tollal kehtisid. Nagu Eelndu seletuskirjas (Ik 4) on esile toodud, oli esimeseks
riigiks, kus samasooliste abielud seadustati, Holland 2001. aastal, mis toimus tervelt
itheksa aastat hiljem Eesti pohiseaduse rahvahdiletusest. Puudub alus jireldada, et
rahva tahe PS § 27 oiguslikuks sisustamiseks on vorreldes 1992. a-ga praeguseks
muutunud.

Peame oluliseks erapooletu digusanaliilisi koostamist, kas ilma rahvahddletuseta voi
pohiseadust muutmata on vdimalik kehtivat abielu mdistet (et abielu sdlmitakse iihe
mehe ja iihe naise vahel) diguslikult muuta.

6. Moiste ,,abieluvordsus* kasutamine ei ole sisult korrektne
Eelndu seletuskirja esimesteks lauseteks (lk 1) on: ,Eelnduga kehtestatakse

abieluvordsus. Eelndu jirgi saavad abielu solmida kaks tdisealist fiiiisilist isikut,
sOltumata nende soost.



Seletuskirja 4. osas ,,Eelndu terminoloogia® ei ole mdistet ,,abieluvordsus* késitletud.
Tdepoolest ei sisaldu see moiste kiill Eelndus, kiill aga seletuskirjas ning sellisena on
see kindlasti eksitav ja pohiseaduse (PS) § 27 kontekstis segadust tekitav. Nimelt
sisaldub PS §-s 27 Ig 2 ,,Abikaasad on vorddiguslikud.® Siiani ongi abieluvordsust
ndhtud pigem selles tdhenduses, mitte aga sellises, kuidas Eelndu piiiiab seda mdistet
sisustada.

Seetottu peame oluliseks, et digusloomes voi selle selgitamisel ei voetaks kasutusele
selliseid moisteid, mis voiksid tekitada segadust juba kasutusel olevate mdistete voi
arusaamade kontekstis.

7. EKN ei toeta samasooliste isikute kooselu riiklikku tunnustamist abieluna

Nii nagu markisime oma arvamustes 2012. aastal kooseluseaduse eelndu
kontseptsiooni ja 2014. aastal kooseluseaduse eelndu puhul samasooliste isikute
kooselu kohta, mérgime praeguse Eelnduga seonduvalt, et EKN ei toeta samasooliste
isikute kooselu riiklikku tunnustamist abieluna. Abielu on Piihakirja alusel méaératletud
kui tihe mehe ja iihe naise vaheline liit, mis on perekonna alusena eelduseks Eesti rahva
sdilimiseks 1dbi aegade.

EKN taunib loodava oigusliku regulatsiooni kaudu {ihiskonnas levivat
homoseksuaalsuse heakskiitmist ja propageerimist. Samas ei noustu EKN end
homoseksuaalidena maéiratlenud inimeste eristamisega selleks, et neid pdlgusega
kohelda, hdbimirgistada voi mingil muul moel diskrimineerida. Olles loodud Jumala
ndo jirgi kuulub kdigile inimlastele nii jumalik armastusvéarsus kui inimlik védrikus,
sOltumata kellegi piihadusest voi patususest. Piibel dpetab pattu taunima, ent patusele
armastust osutama.

8. Mojude hindamine, mis puudutab samasoolise paaride lapsendatud lapsi, ei ole
seletuskirjas piisav

Eelndu nédeb ette védga olulisi muudatusi lapsendamises ning nende sétete
iiksikasjalikum analiiiis vajaks palju enam aega, kui antud Eelndu suhtes arvamuse
kujundamiseks on antud.

Siiski saab Eelndu seletuskirjaga tutvudes mérkida juba praegu, et seletuskirjas olev
mdjude hindamine on nendes kiisimustes, mis puudutavad samasooliste paaride poolt
lapsendatud lapsi (eeskétt sotsiaalsest aspektist), ebapiisav. Peame silmas seda, et teiste
riikide praktikas, kus samasooliste paaride (nii kooselus kui abielus olevate) poolt on
lapsendamine vdimalik, on kindlasti viidud 14bi ka asjakohaseid kiisitlusi ja uuringuid
ning on olemas tdpsemat statistikat erinevate psiihholoogiliste, enesehinnanguliste jt
Sotsiaalsete nditajate 1dikes, mis puudutavad nende laste heaolu, valikuid, teiste
inimeste poolset ja enesehinnangut jms. Kooseluseaduse eelndu menetlemise kdigus
(sh diguskomisjoni avalikul istungil Riigikogus) poorati lastepsiihholoogide jt
spetsialistide poolt nendele véga tundlikele kiisimustele pohjalikku tdhelepanu.
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Leiame, et teistes riikides samasooliste paaride poolt toimunud lapsendamiste praktika
ning spetsialistide erapooletud hinnangud ja uuringute kokkuvotted peaksid Kindlasti
kuuluma Eelndu seletuskirjas oleva mdjuanaliiiisi koosseisu.

Uhtlasi tuletame meelde EKN-i kiisimusi pddrdumises Riigikogule 2014. aastal
toimunud kooseluseaduse eelndu menetlemise kdigus. Palusime nendele kiisimustele
toenduspohiseid vastuseid, milliseid me aga paraku ei saanud. Kiisimused on aga
sisuliselt aktuaalsed ka praeguse eelnduga seonduvalt ning sdna ,,kooseluseadus® voib
asendada sdnadega ,,perekonnaseaduse muudatused*:

,Kuidas mdjutab kooseluseaduse vastuvotmine lapsi? Mis tagab, et lapsi ei
instrumentaliseerita, nditeks Eestis kriminaliseeritud, ent vilismaal raha eest teostatava
surrogaatemadusteenuse drakasutamisel? Kui samasoolised saavad diguse lapsendada
iiksteise lapsi, kuidas seatakse siis esikohale laste huvid, nagu sitestab URO Lapse
oiguste konventsioon? Kes ja kuidas saab kaitsta vdi vodrandada samasooliste kooselus
kasvavate laste digust sdilitada loomulikud sidemed nii oma ema kui isaga? Kas ja
kuidas saavad reguleeritud ja tagatud laste Oigused samasooliste peresiisteemis
stindivate ja kasvavate laste elus?*

9. Eelnou vastuvotmisest tulenevad tagajirjed usu- ja veendumusvabaduse
realiseerimisele

Nii nagu liheksa aastat tagasi kooseluseaduse puhul, mérgitakse praeguse Eelndu
kommunikeerimisel ja toetamisel tihtilugu, et ,,nende muudatustega ei voeta ju kelleltki
midagi dra“ ja , kellegi traditsiooniline perekond/abielu ei ole ju kuidagi ohus®. Sellised
véited ei vasta kuidagimoodi tdele, kui asetada see usu- ja veendumusvabaduse
konteksti, mis kétkeb eneses diguse ja vabaduse viljendada usutunnistusest tulenevaid
seisukohti, mis voivad olla teatud kiisimustes (nt abielu, perekond, sotsiaaleetilised
teemad) teistsugused kui nt Eelndus sisalduv ldhenemine perekonnaelule.

Vaatame tOsise murega, kuidas paralleelselt Eelnduga kéivad ettevalmistused nii
vordse kohtlemise seaduse kui Karistusseadustiku muutmiseks, kus senised sétted, mis
on taganud mh usu- ja veendumusvabaduse realiseerimise, soovitakse dra muuta.

Kordame ka siinjuures neid kiisimusi, mis, nagu kdesoleva arvamuse eelmises punktis
toodud, saatsime Riigikogule seonduvalt kooseluseadusega, kus taas vdib asendada
nendes kiisimustes viitamise kooseluseadusele viitamisega abielu mdistet
puudutavatele muudatustele:

»Mil moel muudab kooseluseaduse vastuvotmine inimvédrikuse ja kodanike
pohiseaduslike digustega seotud mdtte-, sona-, Usu- ning veendumuste omamise ja
levitamise vabadust? Kas ja kuidas kavatsetakse dra hoida sallimatuse levikut n.6
vanamoeliselt abielu- ja perekonnasuhteid kisitavate kodanike enamuse suhtes n.o
ultramoodsat kooselu ja peremudelit kehtestava vihemuse poolt, néditeks perekonda
puudutava sdnavabaduse vaieldavuse voi poliitkorrektse tsensuuri pealesurumise
olukorras? Mida ja kuidas peaks muutma erinevate spetsialistide ettevalmistamisel ja
professionaalses tegevuses, kui samasooliste kooselu ja sellest lahtuv peremudel saab
poliitkorrektselt ning juriidiliselt sarnase staatuse mehe ja naise vahelisel abielusuhtel
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rajanenud perekonnaga, et lasteaednikke, Opetajaid, sotsiaalpedagooge, psiihholooge,
kaplaneid, vaimulikke, aga ka ettevotjaid, juriste, notareid, arste ja mis tahes
ithiskonnategelasi ei saaks stitidistada kellegi ebavordses kohtlemises?*

Kokkuvétlikult —
Eesti Kirikute Noukogu ei noustu perekonnaseaduse muutmise ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelnouga.

Nagu maérgitud, ei ole selle algatamine kooskélas nende digusaktide ja tavadega,
kuidas sedavord olulise tihtsusega eelnousid tuleb koostada ja algatada.

Juhul kui Justiitsministeerium siiski soovib jitkuvalt Eelndous sisalduvaid
teemasid tostatada, tuleks esmalt lahutada selles abielu méistet puudutav osa ning
kooseluseaduse rakendamist puudutav osa, esitades molemad péhjalikumale ja
laiemale arutelule iithiskonnas, kusjuures kindlasti on oluline seonduvalt abielu
moiste muutmisega koostada iiksikasjalik Oigusanaliiiis poéhiseaduse § 27
sisustamise kontekstis, hindamaks rahvahéiletuse vajalikkust konealuses
kiisimuses.
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